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Obvodni stdtni zastupitelstvi Praha 2
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V Praze dne 23. 12, 2011

Véc : Trestni ozndmeni ve véci podezieni ze spichéni trestného dinu Mafeni
tikolu iifedni osoby z nedbalosti podle ustanoveni § 330 trestniho zdkona

soudkyni Obvodniho soudu pro Prahu 2, JUDr. Zuzanou Smidovou

Dne 19.12.2011 jsem se jako pravni zastupkyne dostavila na
jednéni vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 2 pod sp.zn. 16 P - ve véci Fizeni
0 tpravé poméri k jeho nezletilé deefi .nar. 24.12.2008.

Po pfichodu do jednaci sing jsem zjistila, % jednani ma byt pfitomna i nezletila
K 0 jejiz apravé pomérd mélo byt jednano. Trileté dité sedglo na kling u matky na
stran¢ Zalovang, po boku matgina pravniho zéstupce. Pted sebou mélo piti a obrazkovou
knizku. Na tomto mist® je tieba Fici, Ze vztahy mezi rodidi jsou dlouhodobé napjaté
zplsobem, ktery je mimo standard i vramei velmi Spatnych vztahi mezi rodi¢i, kterych
musim byt Casto svédkem. Nejlépe jednani matky odhadla soudni znalkyné v oboru
zdravotnictvi ~ psychiatrie, MUDr. Maty Altrichterové, kterd byla slySena u soudu — pted
sendtem JUDr. Smidové — a zde dne 23. 2. 2011 ve své vypovédi mimo jiné uvedla, Ze se
domniva, Ze neni nic, co by branilo celodennimu styku ditéte s otcem, ale ,,...nicméng si
myslim, Ze matka tomuto neni naklonéna a e bude hledat divody a nachézet proti tomu
né&jaké dikazy, které budou Fzeni protahovat'“. Dile znalkyn& uvedla, Ze ,,Neda se vylougit
negativni vliv matky na dit& smérem k otci do budoucna‘?.

Pfesto, Ze jednani rodid& bylo vZdy konfliktni, a to i u soudu a pies to, 7e jiZz na
zaklad€ vypovédi soudni znalkyné musel soudkyng védét, ze matka vyuZije viech prostredk,
aby zvritila jakékoliv rozhodnuti soudu, které bude jiné, neZ by stoprocentné odpovidalo
Jejimu pfani, nepovaZovala soudkyn& JUDr. Zuzana Smidova pfitomnost ditéte za jakoukoliv
pfekézku v soudnim jednani a nisledn& skute&né jednani bylo zahdjeno. Z mé strany byla
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ihned vznesena namitka, ¢ prtomnost nezletilé K Jje naprosto neakceptovatelna a
poZadala jsem o odrogeni jednani.

K tomuto mému névrhu se pln& pfipojila piitomna pracovnice OSPOD MC Praha 2,
ktera uvedla, Ze jednani i na soudu bylo vidy velmi konfliktni a Ze nelze piedpokladat, Ze by
toto jednani bylo jiné. Dale uvedla, Ze neni moZné dr¥et dit¢ celou dobu u matky tak, aby se
divala na otce, sediciho na druhé strang Jednaci mistnosti vedle jeho advokatky.

Nato se vyjadil pravni zastupce matky a uvedl, % v podstaté mii¥e za vzniklou situaci
soud, ktery nevyhovél ndvrhu matky na delegaci z divodu vhodnosti k okresnimu soudu
Pisek, vjehoZ obvodu matka s dcerou Ziji. Zde je nutno podotknout, Ze tomuto navrhu
skute¢né nevyhovél ani prvoinstanéni, ani odvolaci Méstsky soud v Praze. Jednim z davodd,
pro které otec nezletilé nesouhlasii s delegaci na soud v Pisku je i fakt, e matka v Pisku Zije a
evidentné ma na tomto malém mést& velmi dobré spole€enské postaveni, takZe je otazka, zda
by bylo mozno vitbec zachovat nezavislost tamniho soudu,

Matka sama se k argumenttim svého pravniho zéstupce piné p¥idala a prohlasila, Ze na
to soud upozoriiovala, Ze nem4 hlidani, e Jeif matka je v praci a jejf sestra rovné? a Ze si bude
brat K na soud vZdy. Nato jeji advokat uvedl, e K + je jedtd navic nemocna —
nachlazend, stejné jako &astednéd i jeho klientka, K - matka a za této situace je lepi,
aby nemocné dit§ bylo smatkou. Celé této konverzaci, kterou soudkyné naprosto
nereflektovala ve smyslu, Ze by se snazila néjakym zpiisobem jednani moderovat a pouze
diktovala do diktafonu prohlageni jednotlivych ugastniku, pfihlizel v naprosté bezmoci otec,
ktery viibec nevedgl, co ma dglat, pouze se snazil na dalku piatelskymi gesty uklidnit o¢ividne
zcela zmatené ditg, drZené v tésném objeti (dalo by se spise Fci zadrZované) matce na kliné.

Dal pravni zastupce matky op&tovné prohlisil, Ze piitomnost ditéte vibec nevadi,
protoze ma byt ,,pouze™ vyslechnuta jako svédek socidlni pracovnice. Zde je oviem zapotiebi
vysvétlit, jaka je role této svédkyng: s ohledem na naprosto nestandardni pistup matky ke
stykdm otce s ditétem, kdy matka stykéim viestranng bran a chova se zcela nevhodné (coz
zkonstatovala i soudni znalkyn€), jezdi na styl s otcem pracovnice organizace Area Fausta,
kterd se zabyvéa pravé zprosttedkovavanim Kontaktu rodi¢h a dé&ti v konfliktnich situacich.
S touto pani, ktera byva pfitomna pii stycich otce a K . $e pochopitelné K velmi
dobfe znd, vnim4 ji jako ,tetu®. Je naprosto nemyslitelné, aby tato svédkyng volng svédgila o
vztazich mezi rodi¢i a o pribshu stykdi otce a deery za pfitomnosti ditéte, nebot’ tuto by mohlo
vyslechnuti sv&dectvi vyznamng poskodit. Na tyto skute¢nosti jsem opét poukazala, coZ
soudkyné zaprotokolovala, ale vibec Ji nevadilo, e mezi viemi uéastniky v soudni sini
probiha naprosto chaotickd komunikace a % nezletili K za€ina jevit znamky stressu.

Zmé strany doslo k op&tovné namitce, prosb& o odrodeni a upozornila jsem i na
skutecnost, Ze matka svym jednénim — presné v intencich, které odhadla soudni znalkyné —
v podstaté vydira soud. Sd&lila jsem ptedsedkyni sendtu JUDr. Smidové, e zajem ditéte je
pro meho klienta i mne samotnou naprosto zasadni a Ze pokud by méla byt jednéni i nadéle
pfitomnaK +  opustime jednaci sifi.

Pani soudkyng v3e pilng protokolovala a naprosto nejevila jakoukoliv snahu vic fegit.
Slova se op&t ujal privni zastupce matky, ktery zaZal svoji dalsi repliku, protokolovanou
soudkyni, Bylo tedy ziejmé, ze soudkyné se vibec nehodla moji namitkou zabyvat a 1 nadale
vystavuje K ' stresu z pfitomnosti soudntho jednani obou rodiga.



. K je ve v&ku, kdy jiz zatind chéapat okolni realitu, uchovavat ji po uréitou dobu
v paméti a interpretovat to, co vidéla. Celkovy raz jejiho myslenf - tak, jak je to obvyklé u
déti tohoto v€ku — md intuitivni a fantastickou povahu, vyznaluje se nekriticnosti a
nedostateCnou schopnosti zobecnéni. Je ve v&ku, kdy se u ni taktéZ rozviji zékladni mravni
kodex a zaina rozliSovat mezi ¢iny 3patnymi a dobrymi. I laik jist& uzna, e pFitomnost
takto mal¢ho ditéte, které viak jiz pln& vnima vie, co se kolem ného d&je, na soudnim jednani
o dpravé jeho pomérll je naprosto nevhodnd, miiZe v ditdti zanechat hluboky zmatek a zasit
nedivéru kblizkym osobam, které jsou vtuto chvili stfedobodem jeho svéta. Tyto
clementarni znalosti psychologie vSak unikly pfedsedkyni senatu, kterd se zabyva na OS
Praha 2 pfevazné agendou Nc a P.

za dané okolnosti, pro ochrdnéni psychického zdravi ditéte, mné a mému klientovi
nezbylo nic jiného neZ urychleng opustit soudni sii. Je jednoznaéné, e se tak stalo v diisledku
naprostého profesniho nezvladnuti dané situace soudkyni JUDr. Zuzanou Smidovou.

JUDr. Smidova jakoto wfedni osoba svym kondnim zapfi¢inila zmateni zakladnich
cilii a dkold justice a justiniho systému Ceské republiky a naplnila tak skutkovou podstatu
trestncho €inu ,,Mateni tkolu u¥edni osoby z nedbalosti, Objektem tohoto trestného ¢inu je
zajem na fadném a disledném plnéni ukolli ifednimi osobami, poskozenou osobou je nejen

» ktery se jiZ pies dva roky marn& doméha fadné vipravy styku se svym
ditétem, ale pfedevs§im samotné dit&, kterému hrozila nasledkem jednani JUDr. Smidové
prima psychicka (yma.

Na zéklad€ t€chto skutetnosti jsem dospéla k nazoru, Ze jednani JUDr. Smidové
prekrotilo hranici, kdy si kazdy soudce miZe uréit zpitsob vedenf sporu, a naplnilo skutkovou
podstatu trestného Cinu. Proto si dovoluji timto poZddat stitniho zAstupce, aby tuto véc
provéfil a u€inil pfisludnd opatieni.

RovnéZ si dovoluji pozddat ve smyslu § 158 trestniho f4du o vyrozuméni o uéinénych
opatienich.
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JUDr. Klara A. Samkova, Ph/D.

Ptiloha:| protokol z vyslechu soudni znalkyné MUDr. Altrichterové



